Tisztelt Cséaky Andras Polgarmester Ur!

A Czigle frakci6 nevében osztom meg Onnel észrevételeinket.

A novemberi testiileti tilés soran korabban mar targyalds alatt lévé Mindennapi Kenyeruink Szocidlis
Szévetkezettel kapcsolatban osztjuk meg Onnel 4llasfoglalasunkat és javaslatainkat.

A beszamold kapcsan tébb kérdésiink meriilt fel és aggalyunk, hogy biztos fent kell-e tartani a
tagsagunkat ilyen hidnyos adatszolgaltatds mellett.

Laszlé Agnes képviselGasszony mar korabban adatigényléssel élt a szovetkezettel kapcsolatban. A
statisztikai adatokat toméren arra hivatkozva nem kaptuk meg, hogy az Onkormanyzat csak tag,
aminek a képviseletére Hegedis Agota alpolgdrmester asszony van megbizva. Természetesen
elfogadjuk a GDPR torvényt. Itt azért hozzatennénk, hogy alpolgarmester asszony a hivatalt képviseli
és nem egyszemélyes tagja a szovetkezetnek.

Akkor amikor az 8nkormanyzat akar 1 milli¢ forint visszatéritendd tdmogatdsba részesiti a
szdvetkezetet, akkor talan nem teljesithetetlen kéréspontos adatokat a testiilet vagy a hivatal felé
eljuttatni. Az nkormdnyzat, mint tag a nevét adja egy ilyen killénleges gazdalkodasi formdhoz.

A beszamold tébb pontja miatt éltlink az adatigénylés lehet&ségével, hiszen alapos &ttekintés utan,
azt latjuk, hogy a beszamold t6bb esetben nem preciz adatkdzléssel él. Pl:

,Mintegy 1500 naposcsibe keriilt kihelyezésre.”- Ténylegesen mennyi? Hany csalad részesilt
ezekbdl? Mik voltak a kivalasztasi szempontok, kinek a javaslatara?

A keltetd program esetén ugyancsak olyan jelz6t hasznalnak, amely adminisztracios hidnyossagokat
vet fel

"gépekbe helyezett tojdsok szama dsszesen meghaladta a 3 ezret, a kedvezményezett csaladok
szama pedig a 20-at”

Felmeriil a kérdés: Mennyivel haladta meg a 3ezret a keltetébe helyezett tojasok mennyisége? 100-
val vagy 1000-rel? Nem tudjuk, ahogy azt sem, hogy a 20 csaladon felil még hany csalad részesllt a
kedvezményben.

Hasonlé még az ilyen pontatlan megfogalmazas az alabbi esetben:

naposcsibéket juttattunk ki tobb, mint 40 csalad részére” .

Mennyivel tébbnek? Milyen szempont alapjan? Ki jelolte ki a csalddokat? hany naposcsibét?
A beszamold végén ezt olvashatjuk:

,2019-ben a programjaink kedvezményezettjeinek szama meghaladta a 150 csaladot. ,

A fentiekhez hasonldan, mintha hasra ités szerd szamokat olvasnank.

A villamos energia felhasznélds a vizfelhasznalassal van egy kéltség soron. Az adott teriileten
tudomasunk szerint nincs vizvezeték igy értelmezhetetlen az vizdij, mint kéltség tényez6.

Tovabbi kérdésként meriil fel, hogy rendelkezhet-e a keltetégéphez szilkséges képesitéssel a
szovetkezet barmely tagja?



A brikettaléval kapcsolatban felmeriilt, hogy jelenleg az tizemel-e?

Tovabbd aggélyos a szovetkezet szocialis alapu bérkeltetési programja. Kiils& szakértd dllitasa szerint
ez nem szabdlyos. Komoly allategészségligyi kérdések meriiinek fel. Esetlegesen tagként van-e
informacionk, hogy ki latja el a szbvetkezet dllategészségugyi felugyeletét?

Bar a Szovetkezet gesztus gyakorol az Onkormanyzat felé a beszamoléval etté| fuggetlenil elvarhato,
hogy az pontos és tényszeri adatokat tartalmazzon és ne csak megkozelits informaciokat. A j6
gazdalkodas alapja a pontos adatkezelés a beszamoldbdl ezt kétséges.

A részletes tajékoztatas Ugy gondoljuk feltétlen fontos az Onkormanyzat felé. mind a testiilet elé,
hiszen a szocialis szévetkezet tevékenysége, ha pozitiv, ha negativ barmilyen szempontbdl kihat a
varos hirnevére a tagsag miatt.

Javasoljuk, hogy a Roma Onkormanyzathoz (akik amugy nem is tagjai a sz6vetkezetnek) hasonlé
egylttmkddést alakitson ki a hivatal a Szocidlis Szdvetkezettel vagy tegyen erre kisérletet. Példaul a
korzetek képviselGinek pontos rélatasa van véros szerte azon rétegekre, akiknek igy a Szocialis
szovetkezet ugyancsak segiteni tudna.

A fenti hianyos adatok bekérését, részletes tajékoztatds kéréset javasoljuk polgarmester urnak,
hiszen fontos, hogy a varos vezetéjeként tisztan lasson egy olyan szdvetkezetben, ahol az
onkormanyzat képviselteti magat. A hianyos adatok pedig jelen pillanatban kétségeket ébresztenek.
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